1. Na Koji na¢in Spomen-kompleks Susnjar, izgraden 1971. godine u Sanskom Mostu,
reflektuje kolektivno sje¢anje na Zrtve faSistickog terora iz Drugog svjetskog rata, te
kakvu ulogu ima u o¢uvanju historijskog nasljeda s obzirom na ¢injenicu da je na tom
mjestu sahranjeno nekoliko hiljada civilnih Zrtava, pretezno Srba i Jevreja? Koliko je

ljudi sahranjeno na Susnjaru ?

Spomen-kompleks Susnjar u Sanskom Mostu podignut je poéetkom 1970-ih godina, u
periodu kada dolazi do znaCajnog arhitektonskog i ideoloskog zaokreta u nacinu na koji
socijalisticka Jugoslavija oblikuje kolektivno sje¢anje na zrtve Drugog svjetskog rata. Za
razliku od ranijih, figurativnih i narativno opterec¢enih formi, novi pristup podrazumijevao je
koriStenje apstraktnih, simboli¢kih rjeSenja koja omoguéavaju univerzalnije tumacenje
tragedije, ali i stvaranje prostora za refleksiju, kontemplaciju i potencijalno meduetnicko
pomirenje. Pionirski primjer ove estetike predstavlja Bogdanovi¢ev spomenik ,,Cvijet* u
Jasenovcu, zavrSen 1966. godine, koji je znaajno uticao na dalji razvoj memorijalne
arhitekture u regionu. U tom kontekstu, izrada kompleksa Su$njar povijerena je sarajevskom
arhitekti Petru Krsti¢u. Njegovo idejno rjeSenje, zavrseno 1970. godine, centralno mjesto daje
aluminijumskom obelisku u formi stilizovanog plamena, smjeStenom unutar otvorenog i
geometrijski definisanog poplocanog dvorista. Obelisk simbolizira vje¢ni plamen sjecanja i
otpora, a cjelokupna arhitektonska kompozicija jasno odrazava teznju ka univerzalizaciji
poruke, oslobadanju od nacionalnih i ideoloskih iskljuéivosti, te promovisanju antifasistickih

vrijednosti na nacin koji prevazilazi etnicke i1 politicke granice.

Vazno je ista¢i da su u procesu selekcije konacnog idejnog rjeSenja razmatrani 1
alternativni prijedlozi. Medu njima se istice koncept zagrebackog skulptora Vanje Radausa,
koji je predlozio spomenik u formi kosti — izuzetno direktnu i sugestivnu aluziju na smrt i
masovna stradanja. Medutim, ovakav pristup je odbacen kao politicki i eti¢ki problematican,
jer se procijenilo da bi mogao izazvati negativne emocije i osje¢aj kolektivne krivnje, posebno
u odnosu na hrvatsko stanovni§tvo, s obzirom na to da su zlo¢ine na Susnjaru po¢inile ustaske
jedinice. U skladu s time, odabrano je rjeSenje koje je omogucavalo stvaranje memorijalnog
prostora usmjerenog ne samo na sjecanje, ve¢ 1 na kolektivno iscjeljenje i pomirenje — §to je
bio Sir1 konceptualni okvir ve¢ine spomenickih kompleksa podizanih Sirom Jugoslavije, poput

Garavica kod Bihaca.

Kada je rije¢ o broju Zrtava koje su stradale na Su$njaru, precizne brojke i dalje izostaju.

Procjene variraju, a pouzdani demografski ili forenzicki podaci nikada nisu sistematski



prikupljeni, budu¢i da na toj lokaciji, kao ni na mnogim sli¢cnim mjestima stradanja, nikada
nisu vrSene opsezne ekshumacije. Prema nekim izvorima, broj zrtava se kre¢e oko 5.500, dok
drugi, poput historicara DuSana Lukaca, navode cifre do 6.000 ubijenih, oslanjajuéi se
prvenstveno na svjedoCenja prezivjelih i izvjeStaje poslijeratnih komisija za utvrdivanje ratnih
zlo¢ina. Medutim, vazno je napomenuti da je to broj koji se odnosi na cijelo podrucje Sanskog
Mosta, ne na lokalitet Susnjari. Isto tako, vazno je napomenuti da su mnogi od tih izvjestaja
nepotpuni, a ponekad i nepouzdani, $to dodatno otezava preciznu rekonstrukciju broja Zrtava.
Na nekim mjestima stoji da je broj zrtava fasistickog terora u Sanskom Mostu 3.605. Pri¢a oko
Susnjara i broju ubijenih je veé ona standardizirana pri¢a koja ide po matrici da jedna strana
tvrdi jednu brojku, druga strana tvrdi drugu brojku, ali uglavnom jedno je sigurno, sigurnih i

provjerenih podataka i tacno utvrdenim brojem nema i vjerovanto ih nikada ne¢emo niti imati.

Ovaj problem nije specifi¢an samo za Susnjar. Sliéne nepreciznosti prisutne su i u
kontekstu drugih velikih stratista, poput Jasenovca ili Garavica, gdje se takoder barata okvirnim
brojkama, ¢esto bez ¢vrstih forenzickih potvrda. Osim metodoloskih izazova, dodatni problem
predstavlja i politicki kontekst u kojem su mnoge od ovih brojki nastajale, budué¢i da je
poslijeratna Jugoslavija, izmedu ostalog 1 zbog medunarodnih pregovora o ratnoj odsteti, imala
interes da naglasi razmjere pocinjenih zlo¢ina. Najpoznatiji primjer takvog pristupa jeste dugo
zastupana cifra od 1.700.000 Zrtava na prostoru Jugoslavije, koja je u kasnijim istrazivanjima
u vise navrata dovedena u pitanje. Ipak, bez obzira na statisticke nedoumice, ostaje neupitna
Cinjenica da je na Susnjaru tokom ljeta 1941. godine izvr§en masovni zlo¢in nad nekoliko
hiljada civila, preteZno srpske i jevrejske nacionalnosti, Sto ovom kompleksu daje vazno mjesto
u topografiji kolektivne traume, ali i u kulturi sjecanja bivse Jugoslavije. Dakle, moglo bi se
re¢i da je ova brojka od 5.500 koja se Gesto navodi za Susnjare, netaéna, nego da se ona odnosi

na sva stratiSta u Sanskom Mostu na kojima su ubijani Srbi, nikako samo za ovaj lokalitet.

2. Postoje li na spomeniku imena ubijenih?

Prvo §to treb znati jeste Cinjenica da je spomenik na Susnjarima posveéen svim
,»Zrtvama fasistiCkog terora i borcima Narodnooslobodilackog rata Sanskog Mosta i njegove
okoline*. Jasno je da su Srbi ti na koji se odnosi najveci broj Zrtava faSisti¢kog terora s tog
podrucja, ali isto tako na tom mjestu, pored spomenika su se nalazile i ploCe s imenima

poginulih boraca ovog grada i okoline svih nacionalnosti.



Medutim, tokom 1992. godine, na prostoru Memorijalnog kompleksa izvrSene su
znacajne izmjene koje su uveliko uticale na njegov izvorni izgled i simboliku. Najprije je u
podnozju grobnica podignut veliki betonski krst, uz obrazlozenje da osobe sahranjene u okviru
spomen-kompleksa nisu bile ateisti, ve¢ vjernici. Ubrzo nakon toga uklonjene su ploce s
imenima poginulih partizana bo$njacke nacionalnosti iz Sanskog Mosta — procjenjuje se da je
uklonjeno izmedu 20 i 30 ploc¢a. Na lokalitetu su ostavljena samo imena poginulih srpske i

jevrejske nacionalnosti.

Istovremeno je s ulaza u kompleks uklonjena i originalna spomen-ploca, a zamijenjena
je novim simbolima, ukljucujuéi i pomenuti betonski krst postavljen u podnozje grobnih
humki. Ove promjene ukazale su na djelimi¢nu reinterpretaciju memorijalne funkcije i
selektivno redefinisanje identiteta Zrtava u skladu s tadaSnjim politickim i ideoloSkim

okolnostima.

3. Da li je na spomeniku navedeno ko su ubice?

Da, danas se na ulazu u kompleks nalazi spomen ploc¢a na kojoj pise: "U vremenu od 1941. do
1945. godine, izvrSen je genocid nad srpskim i jevrejskim narodom od strane okupatora ustasa

i Nijemaca."

"Na deset stratista i u logorima smrti, lezi na zvjerski nacin ubijeno preko 5.500 ljudi, Zena i

djece s podrucja sreza Sanski Most"

"Na ovom stratistu ustaski zlo¢inci su 1. 1 2. augusta 1941. godine, strijeljali vise hiljada (Srba)

i Jevreja."

Uz napomenu da je u spoljednjem pasusu rije¢ Srba prostrijeljena vjerovatno metkom, pa je

danas natpis ne¢itljiv, ali sasvim sigurno da je na tom mjestu stajalo ,,Srba“.



